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Klage over avvisningsvedtak - avgjørelse

Klagenemndas sekretariat besluttet 19. november 2014 å avvise klage fra GK Norge AS
(heretter klager) på offentlig anskaffelse av Venti1asjonsfilter- og reimer, gjennomført av
Interkommunal Innkj øpsordning Nedre Romerike (heretter innklagede). Awisningen er
begrunnet med at klagen klart ikke kan føre frem, og at den derfor er uhensiktsmessig for
behandling i nemnda, jf. forskrift om klagenemnd for offentlige anskaffelser § 9.

Klager har i rett tid påklaget avvisningsvedtaket til klagenemndas leder, som er klageinstans i
dette tilfellet, jf. den samme forskriftsbestemmelsen.

Klager har i korthet anført:

Klager stiller seg undrende til at det er tilstrekkelig for en leverandør å bekrefte at obligatorisk
krav i konkurransegrunnlaget er oppfylt, uten at det samtidig dokumenteres at så er tilfellet. I
avvisningsvedtaket heter det at en manglende oppfyllelse eventuelt må behandles som et
kontraktsbrudd. Hvis oppdragsgiver ikke ber om dokumentasjon, kan leverandøren levere
varer som ikke oppfyller kravet i konkurransegrunnlaget gjennom hele avtaleperioden. Dette
kan skape en uheldig presedens.

Bemerkninger fra nemndas leder:

Nemndas leder, Rieber-Mohn, har gått gjennom sakens dokumenter, herunder
avvisningsvedtaket og klagen over dette.

I den opprinnelige klagen over anskaffelsen viste klager til at valgte leverandør ikke oppfylte
tre krav som innklagede hadde stilt i behovsspesiñkasjonen. Valgte leverandør hadde besvart
direkte spørsmål fra innklagede om kravene var oppfylt, med ja og ga en løsningsbeskrivelse
til hvert av punktene.

I premiss 17 i avvisningsvedtaket tar sekretariatet det rettslige utgangspunkt i følgende
synspunkt: «Det foreligger ingen plikt for oppdragsgiver til å kontrollere disse
opplysningene[som følger av leverandørens tilbud], med mindre det er forhold eller
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opplysninger som gir spesiell foranledning for kontroll, jf. blant annet sak 2012/48 premiss
(49) og 2013/117 premiss (21). Dersom leverandøren i ettertid likevel ikke kan oppfylle i
samsvar med opplysningene i tilbudet, vil oppdragsgiver være beskyttet av reglene om
kontraktsbrudd, og de øvrige tilbydernes interesser gjennom forbudet mot vesentlige
endringer, som også vil kunne omfatte unnlatt oppfølgning av kontrakten, jf. de nevnte sakene
over».

Leder kan fullt ut slutte seg til det sekretariatet her skriver. Den nærmere begrunnelse
sekretariatet gir for avvisning av klagen i dette tilfellet, er også riktig etter leders syn. Klager
har således i sine anførsler ikke pekt på forhold som bærer bud om at valgte leverandørs
bedømmelse av de tre kravene var uriktig, og at oppfyllelse ikke ville finne sted. Dermed er
det heller ikke begrunnet hvorfor innklagedes vurdering av tilbudet var feil. Klagers anførsel
fører derved klart ikke frem, og den er følgelig uhensiktsmessig for behandling i nemnda.

Konklusjon:

Klagen tas ikke til følge, og avvisningsvedtaket opprettholdes.

Dette vedtak sendes klager via e-post og i ordinær postgang. Kopi sendes innklagede til
orientering,

Klagenemndas leder
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